ZMIANA MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA TURKU DLA OBSZARU W REJONIE UL. PRZEMYSLOWEJ,
UL. GORNICZEJ ORAZ GRANICY MIASTA, PRZYJETEGO UCHWALA
NR XLV/299/22 RADY MIEJSKIEJ TURKU Z DNIA 25 STYCZNIA 2022 R.

1. Podsumowanie do czynnosci - wynikajacych z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 z p6zn. zm.).

2. Uzasadnienie zawierajace informacje o udziale spoteczenstwa w postepowaniu
oraz o tym, w jaki sposob zostaly wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaly
uwzglednione uwagi i wnioski zgtoszone w zwiazku z udzialem spoteczenstwa
- zgodnie z art. 42 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2023 r.,
poz. 1094 z pézn. zm.).

Uchwata Nr LXV1/410/23 Rady Miejskiej Turku z dnia 30 maja 2023 r.
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Uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu w odniesieniu do rozpatrywanych rozwigzan
alternatywnych

W zmianie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta Turku dla obszaru w rejonie
ul. Przemystowej, ul. Gérniczej oraz granicy miasta, przyjetego uchwatg Nr XLV/299/22 Rady Miejskiej Turku
z dnia 25 stycznia 2022 r., nie przedstawiono rozwigzan alternatywnych w stosunku do tych, ktére w nim
zawarto. Tak na terenie objetym ww. opracowaniem, jak i w jego poblizu nie wystepujg obszary Natura 2000.
Niezaleznie od powyzszego, miejscowy plan nie wprowadza funkcji, ktére mogtyby oddziatywa¢ na cele,
przedmiot ochrony i integralno$¢ tych obszaréw.

Zmiana planu zostata dokonana wytgcznie w czesci tekstowej uchwaty w odniesieniu do terenu 13.P
i dotyczyta parametru maksymalnej wysokosci budynkdéw oraz wskaznika maksymalnej intensywnosci
zabudowy. Powyzsze ma pozwoli¢ na dostosowanie zapisow obowigzujacego planu miejscowego do potrzeb
inwestycyjnych zgtoszonych przez Zespot Elektrowni Patndw-Adamoéw-Konin S.A. ZE PAK planuje na tym
obszarze budowe nowoczesnej jednostki gazowo-parowej majacej zastgpi¢ unieczynniong w 2018 r.
elektrownie weglowg. W pozostatym zakresie dla przedmiotowego terenu bedg obowigzywaly ustalenia
zawarte w zmienianym planie miejscowym.

Analiza wykonana w ramach prognozy oddziatywania na $rodowisko wykazata, Ze realizacja zmiany
miejscowego planu nie bedzie skutkowata szczeg6lnie negatywnym wplywem na Srodowisko.
Wobec powyzszego - realizacja przedmiotowej zmiany planu nie stworzy istotnego zagrozenia
dla $rodowiska przyrodniczego i ludzi oraz nie wptynie na jakiekolwiek formy ochrony przyrody, w tym
obszary Natura 2000.

Zmiana miejscowego planu, a wraz z nig prognoza oddziatywania na $rodowisko, uwzgledniajg
uwarunkowania okreslone w obowigzujgcym ,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania

przestrzennego miasta Turek”, pozostajac w zgodzie réwniez z jego ustaleniami.

Informacje dot. uwzglednienia ustalen prognozy oddziatywania na Srodowisko, opinii wtasciwych
organdéw, uwag i wnioskéw, wynikéw postepowania transgranicznego, monitoringu skutkow
realizacji dokumentu
Zgodnie z wymogiem art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji

o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko, pisemne podsumowanie zawiera informacje 0 sposobie uwzglednienia:

= ystalen zawartych w prognozie oddziatywania na Srodowisko,

= opinii wiadciwych organdw,

= zgtoszonych uwagi i wnioskow,

= wynikdéw postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na srodowisko.
Poza przedstawionymi wymogami, w powyzszej informacji okre$lono propozycie dotyczace metod
i czestotliwoSci przeprowadzania monitoringu skutkéw realizacji postanowiert dokumentu, ktorym w tym

przypadku jest zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.



2.1.Ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na Srodowisko

Prognoza oddziatywania na $rodowisko nie wniosta dodatkowych ustalet w odniesieniu do zapiséw

zawartych w zmianie miejscowego planu, w zwigzku z czym czynnos¢ polegajaca na ich uwzglednieniu byta

bezpodstawna.

2.2.Opinie wtasciwych organéw, tj.:

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Dabrowskiego 79, 60-529 Poznar,
data wptywu do tut. urzedu: 02.03.2023 .

Opinia pozytywna.
Podczas analizy przediozonych dokumentéw stwierdzono nastepujace uchybienia, nie majace wptywu

na koficowg opinie, jednak wymagajace rozwazenia:

1)

2)

W rozdziale 1.1 na str. 3 prognozy napisano: ,Przedmiotem zmiany planu jest wylacznie
zwiekszenie parametru maksymalnej wysoko$ci zabudowy dla budynkéw oraz w nastepstwie tej
zmiany zwigkszenie réwniez intensywnosci zabudowy dla terenu oznaczonego symbolem 13.P.
Powyzsze pozwoli na dostosowanie zapiséw obowigzujacego planu miejscowego do potrzeb
inwestycyjnych zgtoszonych przez Zespdt Elektrowni Patnéw-Adamow-Konin S.A. ZE PAK planuje
na tym obszarze budowe nowoczesnej jednostki gazowo-parowej majgcej zastapic¢ unieczynniong w
2018 r. elektrownie weglowa. Stosowane technologie w budowanych obecnie jednostkach gazowo-
parowych klasy 600MW, z obowigzaniem spetnienia rygorystycznych norm Srodowiska, wymaga
budowy budynkéw o wysoko$ciach 50 m i wiecej". Jednoczesnie w przedmiotowym rozdziale na str.
3 prognozy napisano, iz ,(...) niniejsza prognoza bedzie odnosita sie¢ do catego obszaru
zmienianego planu miejscowego oraz do ustalen jakie dla niego przewidziano na mocy uchwaty Nr
XLV/299/22 Rady Miejskiej Turku z dnia 25 stycznia 2022 r. w sprawie uchwalenia miejscowego
planu  zagospodarowania przestrzennego miasta Turku dla obszaru w rejonie
ul. Przemystowej, ul. Gérniczej oraz granicy miasta”. Informuje, iz zgodnie z art. 52 ust. 1 ustawy
00$ informacje zawarte w prognozie oddziatywania na $rodowisko, o ktérych mowa w art. 51 ust. 2,
powinny byC opracowane stosownie do stanu wspdiczesnej wiedzy i metod oceny
oraz dostosowane do zawarto$ci i stopnia szczegdtowosci projektowanego dokumentu oraz etapu
przyjecia tego dokumentu w procesie opracowywania projektéw dokumentéw powigzanych
z tym dokumentem. Prosze zatem dostosowa¢ informacje, o ktérych mowa w art. 51 ust. 2 pkt 2
lit. ¢, lit. d, lit. e, pkt 3 lit. a ustawy 00§, zawarte w prognozie do zakresu zmian wprowadzanych
ustaleniami projektu zmiany planu.

W rozdziale 5.7 na str. 23 prognozy napisano, ze .ewentualne tereny zieleni towarzyszace;
zabudowie ustugowej i przemystowej prawdopodobnie zostang uksztattowane gtéwnie w oparciu
o gatunki roslin ozdobnych i odpornych na warunki lokalne, co bedzie miato negatywny wplyw
na réznorodnos$¢ biologiczng obszaru, tym bardziej, ze wykorzystane zostang réwniez gatunki obce,

czesto inwazyjne, stanowigce zagrozenie dla rodzimej flory, wptywajgce jednak pozytywnie
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3)

4)

5)

na walory wizualne krajobrazu lokalnego”. Zwracam uwage, ze wprowadzanie do $rodowiska
przyrodniczego i przemieszczanie w nim gatunkdw obcych, jest co do zasady zakazane. Nalezy
mie¢ na uwadze, Zze kazdy gatunek obcy moze w przysztosci sta¢ sie gatunkiem zagrazajacym
rodzimej bioréznorodnosci. W odniesieniu do drzew status inwazyjnych zyskaty w ostatnich
dziesiecioleciach np. jesion pensylwanski, dab czerwony, a regionalnie i lokalnie takze bozodrzew
gruczofowaty, wigzowiec zachodni czy orzech wioski. Prosze uwzgledni¢ przedmiotowe informacje
W prognozie.

W rozdziale 2.9 na str. 17 prognozy opisano faune catego rejonu miasta Turek. W odniesieniu
do obszaru opracowania w rozdziale 2.10 na str. 17 prognozy napisano, ze nie wystepuja ,gatunki
rodlin, grzybow i zwierzat objete ochrong gatunkowa (...), a takze gatunki z zatacznika IV Dyrektywy
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory (Dz.U. L 206 z 22.7.1992, str. 7) - tzw. »Dyrektywy Siedliskowej« oraz gatunki
zagrozone wyginieciem (np. znajdujgce sie na krajowej badz regionalnej czerwonej liScie)
lub rzadkie®. Z zapisbw w rozdziale 2.9 na str. 17 prognozy wynika, ze na obszarze opracowania
wystepuja ogrody dziatkowe, niewielkie cieki oraz zielen niska i wysoka towarzyszaca zabudowie.
Zwracam uwage, ze gatunki zwierzat zwigzane z siedliskami leSnymi i nadwodnymi moga by¢
objete ochrong gatunkowg zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380). Ponadto, wigkszo$¢
gatunkéw ptakéw w Polsce objeta jest ochrong, zatem ptaki wystepujace na przedmiotowych
terenach mogg réwniez w duzej mierze stanowi¢ gatunki objete ochrong. Prosze uzupetni¢
prognoze o przedmiotowe informacje oraz okresli¢, przeanalizowa¢ i oceni¢ przewidywane
oddziatywania na zwierzeta.

W rozdziale 2.10 na str. 17 prognozy napisano, ze ,na dz. nr 743/47 wystepuje pomnik przyrody
,Dab Wojciech”, ustanowiony Uchwatg Nr XXXV111/326/18 Rady Miejskiej Turku z dnia 22 marca
2018 r. w sprawie ustanowienia pomnika przyrody. Jest to drzewo z gatunku dab szyputkowy
(Quercus robur), obwéd jego pnia na wysokosci 130 cm wynosi 324 c¢m, pierénica drzewa: 103 cm,
wysokos$¢: 20 m”. Zwracam uwage, ze zgodnie z Centralnym Rejestrem Form Ochrony Przyrody,
dostepnym na stronie internetowej geoserwis.gdos.gov.pl, ww. pomnik przyrody nie znajduje sie
na przedmiotowym obszarze. W przypadku wykazania istnienia ww. pomnika prosze w prognozie
oceni¢ wptyw realizacji ustalen projektu zmiany planu na cel ochrony ww. formy ochrony przyrody.
Nawiazujac do zapiséw w rozdziale 2.3 na str. 8 prognozy informuje, iz na stronie internetowe;
GIOS (https://wody.gios.gov.pl/pjwp/publication/RIVERS/88) zostata opublikowana ,Ocena stanu
jednolitych czesci wod rzek i zbiornikéw zaporowych wiatach 2016-2021 na podstawie monitoringu
- tabela”, uwzgledniajgca m.in. wyniki badan z 2021 r. dla jednolitej czesci wod powierzchniowych
(JCWP) Kietbaska do Strugi Janiszewskiej (RW6000231833439). Prosze zatem w prognozie

zawrze¢ aktualne dane w przedmiotowym zakresie, majac na uwadze art. 52 ust. 1 ustawy 008.



6)

7)

8)

9)

Nawigzujac do zapisow w rozdziale 2.4 na str. 12 prognozy prosze okresli¢ rok, z ktérego pochodzg
informacje dotyczace stanu chemicznego i ilo$ciowego jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPd)
nr 71. Jednocze$nie informuje, iz na stronie internetowej GIOS (http;/mjwp.gios.gov.pl/mapa/mapa,
172.html) dostepne s dane z 2019 r. dotyczace stanu ilociowego i chemicznego JCWPd,

a na stronie internetowej (http://mjwp.gios.gov.pl/wyniki-badan/wyniki-badan-2021-a.html) dostepne
sq wyniki badan jako$ci wod podziemnych w punktach monitoringu wg danych z 2021 r., w tym

dla JCWPd nr 71. Prosze w prognozie zawrze¢ aktualne dane w przedmiotowym zakresie.

W prognozie prosze wskazac cele srodowiskowe wyznaczone dla jednolitych czesci wod (JCW)

w granicach, ktérych potozony jest obszar objety projektem zmiany planu oraz okreslic,
przeanalizowa¢ i oceni¢ przewidywane znaczace oddzialtywania realizacji ustalef projektu zmiany
planu na te JCW, majac na uwadze pkt 1 niniejszej opinii. W prognozie prosze wskaza¢ (wraz

z uzasadnieniem), czy realizacja ustalen projektu zmiany planu moze spowodowaé nieosiggniecie
celow srodowiskowych zawartych w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”,
przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016 r. poz. 1967).

Nawigzujac do zapiséw w rozdziale 2.5 na str. 14 prognozy informuje, iz rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 2 sierpnia 2012 r. w sprawie stref, w ktorych dokonuje sie oceny jakosci
powietrza (Dz. U. z 2012 r. poz. 914) utracito moc 28 lipca 2022 r. Obecnie zgodnie z art. 87 ust. 2a
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2022 r. poz. 2556,

z pbzn. zm.) strefy, w ktérych dokonuje sie oceny jako$ci powietrza, oraz ich nazwy, kody i obszary
okre$la zatacznik do ustawy. Prosze te informacje uwzglednié w prognozie.

Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 2 lit. e ustawy 00$ w prognozie prosze okresli¢, przeanalizowaé i ocenié

przewidywane znaczace oddziatywania na dobra materialne.

10) W rozdziale 2.4 na str. 12 prognozy w czesci zatytutowanej ,Ujecia wéd podziemnych” napisano:

,Na analizowanym terenie wystepujq zaktadowe ujecia wdd, ktdre ze wzgledu na zakoriczong
dziatalnos¢ Elektrowni Adamoéw prawdopodobnie obechie sg nieczynne i nie obowigzujg dla nich
strefy ochrony bezpos$redniej i posredniej". Zgodnie z art. 121 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne (Dz. U. z 2022 r. poz. 2625 z p6zn. zm.) strefe ochronng stanowi obszar ustanowiony
na podstawie art. 135 ust. 1, na ktérym obowigzujg nakazy, zakazy i ograniczenia w zakresie
uzytkowania gruntéw oraz korzystania z wod. Zgodnie z art. 121 ust 2 ww. ustawy strefa ochronna
obejmuje: wytacznie teren ochrony bezposredniej albo teren ochrony bezposredniej i teren ochrony
posredniej. Przy czym zgodnie z art. 121 ust. 3 ww. ustawy strefe ochronng obejmujaca wytacznie
teren ochrony bezpo$redniej ustanawia sie dla kazdego ujecia wody, z wytgczeniem uje¢ wody
stuzacych do zwyklego korzystania zwod, a zgodnie z art. 133 ust. 1 ustawy strefe ochronng
obejmujaca wytacznie teren ochrony bezposredniej ustanawia sie z urzedu. Prosze zatem ponownie
przeanalizowac, czy dla istniejacych na obszarze opracowania uje¢ wod podziemnych ustanowiono

strefy ochronne. Jezeli tak, w projekcie zmiany planu prosze zawrze¢ odpowiednie zapisy w tym
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zakresie zgodnie z art. 73 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo ochrony $rodowiska,

a w prognozie prosze przeanalizowa¢ zgodno$C ustalen projektu dokumentu z przepisami
dotyczacymi strefy ochronnej, ze szczegoinym uwzglednieniem nakazoéw obowigzujacych
na terenie ochrony bezposredniej oraz zakazdw, ograniczen i nakazéw obowigzujacych na terenie
ochrony posredniej.

11) W rozdziale 1.3 na str. 4-5 prognozy zatytutowanym ,Cele ochrony Srodowiska ustanowione
na szczeblu miedzynarodowym, wspélnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia
projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy Srodowiska zostaty
uwzglednione podczas opracowywania dokumentu” napisano: ,Sporzadzajac niniejszg prognoze
nie dostrzezono celdéw ochrony $rodowiska okre$lonych w przepisach prawa miedzynarodowego,
wspdlnotowego oraz krajowego, ktére odnosityby sie bezposrednio do obszaru objetego planem,
tak pod wzgledem geograficznym, jak i funkcjonalnym. Nalezy jednak mie¢ na uwadze,
ze prawodawstwo krajowe, miedzynarodowe i wspdlnotowe w sposéb mniej lub bardziej
abstrakcyjny formutuje okreslone zasady postepowania (np. nakazy i zakazy), ktére odnoszg
sig rowniez do zagadnien z dziedziny ochrony S$rodowiska zwigzanych ze stanowieniem
dokumentéw z zakresu planowania przestrzennego. (...) W granicach opracowania wystepuja
obszary sieci Natura 2000, ktdrych podstawg wyznaczania sq przepisy prawa wspdlnotowego
- tzw. Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej, co zostato uwzglednione poprzez odpowiednie ustalenia
planu, w tym przede wszystkim leSne przeznaczenie terendw w ich zasiegu”. Informuije,
iz przestrzeganie przepisow nie stanowi realizacji celéw ochrony $Srodowiska ustanowionych
na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym i krajowym. Ponadto informuje, iz obszar objety
projektem zmiany pianu potozony jest poza obszarami objetymi ochrong na podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 poz. 916, z pézn. zm.), a w projekcie
zmiany planu ani w obowigzujacym planie miejscowym nie wyznaczono terenow lesnych. Prosze
zatem zweryfikowa¢ informacje zawarte w rozdziale 1.3 prognozy i zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 2 lit.
d ustawy 00$ okresli¢, przeanalizowac i oceni¢ cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu
migdzynarodowym, wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego
dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy Srodowiska zostaty uwzglednione
podczas opracowywania projektu zmiany planu. W prognozie wskazane jest wymienienie
dokumentéw ustanowionych na szczeblu miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym,
ktére poddano analizie, okre$lenie celdw ochrony srodowiska wyznaczonych w tych dokumentach
istotnych z punktu widzenia projektowanego dokumentu wraz z krétkim opisem sposobdéw ich
uwzglednienia w projekcie dokumentu [R. Bednarek (red.), Strategiczna ocena oddziatywania
na $rodowisko w planowaniu przestrzennym, Poznan 2012, s. 64],

12) W rozdziale 8 na str. 30 prognozy napisano: ,Na obszarze planu oraz w jego bezpo$rednim
sgsiedztwie nie wystepuja obszary Natura 2000, w zwigzku z czym nie ma potrzeby wprowadzenia

jakichkolwiek rozwigzan alternatywnych”. Informuje, ze zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 3 lit. b ustawy



00$ prognoza przedstawia, biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele
i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich
wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych. W my$l ww. przepisu rozwigzania alternatywne dotyczg wszystkich
rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie. W zwigzku z powyzszym prosze zweryfikowac
informacje zawarte w prognozie i przedstawi¢ rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny
prowadzacej do tego wyboru albo wyjadnienie braku rozwigzan alternatywnych. Wariant
alternatywny powinien by¢ wariantem racjonalnym mozliwym do zrealizowania. Zaproponowany
wariant alternatywny nalezy uzasadni¢ i oceni¢ potencjalng mozliwo$¢ wystapienia znaczacego
negatywnego oddziatywania przy zatozeniu realizacji ustalen dokumentu planistycznego
z uwzglednieniem zaproponowanych rozwigzan alternatywnych [R. Bednarek (red.), Strategiczna
ocena oddziatywania na Srodowisko w planowaniu przestrzennym, Poznan 2012, s. 85].

13) Nawigzujac do zapiséw w rozdziale 9 na str. 30 prognozy zatytutowanym ,Propozycje dotyczace
przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowient projektowanego planu
oraz czestotliwosci jej przeprowadzania” informuje, ze zgodnie z art. 32 ust. 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2022 r. poz. 503,
z pbzn. zm.) w celu oceny aktualno$ci studium i planéw miejscowych wéjt, burmistrz albo prezydent
miasta dokonuje analizy zmian w zagospodarowaniu przestrzennym gminy, ocenia postepy
w opracowywaniu planéw miejscowych i opracowuje wieloletnie programy ich sporzadzania
W nawigzaniu do ustalen studium, z uwzglednieniem decyzji zamieszczonych w rejestrach,
0 ktorych mowa w art. 57 ust. 1-3 i art. 67, oraz wnioskow w sprawie sporzadzenia lub zmiany planu
miejscowego. Celem analizy, o kitorej jest mowa w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym jest ocena aktualno$ci studium i plandw miejscowych, a sama analiza dotyczy zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym gminy, a nie wptywu tych zmian na stan $rodowiska. Dlatego
analizy zmian w zagospodarowaniu przestrzennym obszaru opracowania nie mozna utozsamiaé¢
z obowigzkiem wykonywania monitoringu skutkow realizacji ustalen planu zgodnie z wymogami
ustawy 00$. Informuje réwniez, ze zgodnie z art 55 ust. 5 ustawy 00$ organ opracowujacy projekt
dokumentu, w przedmiotowym przypadku Burmistrz Miasta Turku, jest obowigzany prowadzi¢
monitoring skutkdw realizacji postanowier przyjetego dokumentu w zakresie oddziatywania
na Srodowisko, zgodnie z czestotliwoscig i metodami, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 5. Monitoring
skutkéw realizacji postanowien przyjetego dokumentu w zakresie oddziatywania na $rodowisko
moze polega¢ np. na analizie i ocenie stanu poszczegdlnych komponentéw Srodowiska w oparciu
0 wyniki pomiaréw uzyskanych w ramach panstwowego monitoringu $rodowiska, w ramach
monitoringu Srodowiska prowadzonego w oparciu 0 wydane decyzje i pozwolenia dla przedsiewzie¢

Zlokalizowanych na obszarze objetym projektem zmiany planu lub w ramach indywidualnych
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zamowien, a takze na kontroli i ocenie zgodno$ci wyposazenia terenu w infrastrukture techniczng
z ustaleniami przyjetego dokumentu. Przy czym dokonujac analizy i oceny stanu poszczegélnych
komponentow $rodowiska w oparciu o wyniki pomiarow uzyskanych w ramach panstwowego
monitoringu Srodowiska nalezy pamietac, ze muszg sie one odnosi¢ do terendw objetych projektem
zmiany planu. Biorac powyzsze pod uwage, prosze zweryfikowac zapisy w rozdziale 9 prognozy
i zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. ¢ ustawy 00§ zawrze¢ propozycje dotyczace przewidywanych
metod analizy skutkéw realizacji postanowieni projektowanego dokumentu w zakresie oddziatywania
na $rodowisko oraz czestotliwosci jej przeprowadzania.

14) Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. a ustawy oo$ w prognozie prosze zawrze¢ informacje
0 powigzaniach projektu zmiany planu z dokumentami wymienionymi w rozdziale 1.1
na str. 4 prognozy.

15) Nawigzujac do informacji zawartych w rozdziale 1.1 na str. 3-4 prognozy prosze uwzgledni¢
wszystkie informacje, ktore powinna zawieraC prognoza oddziatywania na $rodowisko zgodnie
z art. 51 ust. 2 ustawy 0o$, w tym wymienione w art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. f t lit. g ustawy 008.

16) Zmiany wprowadzone w poszczegolnych rozdziatach prognozy prosze réwniez uwzglednié
w rozdziale 10 prognozy zatytutowanym ,Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym”.

17) W projekcie zmiany planu prosze powota¢ sie na aktualny dziennik ustaw, w ktérym opublikowano
ustawe o0 samorzadzie gminnym, a w prognozie prosze powota¢ sie na aktualne dzienniki ustaw,
w ktorych opublikowano ustawe Prawo ochrony Srodowiska, ustawe Prawo wodne i rozporzgdzenie
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat.

Powyzsze uwagi zostaty uwzglednione, w tym w sposdb adekwatny do charakteru opracowania

oraz zakresu zmiany planu miejscowego.

Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku, ul. Uniejowska 1a, 62-700 Turek,
data wptywu do tut. urzedu: 15.02.2023 r.

Opinia__pozytywna - nie wniesiono dodatkowych ustalen do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, w zwigzku z czym czynno$¢ polegajaca na ich uwzglednieniu byta

bezpodstawna.

2.3.  Zgtoszone uwagi i wnioski
Do projektu zmiany planu i prognozy oddziatywania na Srodowisko nie wptynety zadne wnioski, w zwigzku
z czym czynno$¢ polegajaca na ich uwzglednieniu byta bezpodstawna.
Do projektu zmiany planu i prognozy oddziatywania na srodowisko nie wptynety Zadne uwagi, w zwigzku

z czym czynnos¢ polegajaca na ich uwzglednieniu byta bezpodstawna.

W odniesieniu do art. 42, ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku

i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko



stwierdza sig, ze udziat spoteczenstwa w postepowaniu zostat przeprowadzony w zakresie zgodnym

z obowigzujgcymi przepisami, tj.:

dnia 22.11.2022 r. ogtoszono w prasie i na stronie biuletynu informacji publicznej oraz wywieszono
obwieszczenie o przystgpieniu do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wraz z prognozq oddziatywania na Srodowisko, ze stosowng informacjg dot. terminu,
miejsca i formy sktadania wnioskow;

do zmiany miejscowego planu i prognozy oddziatywania na $rodowisko nie wptynety zadne wnioski,
w zwigzku z czym czynno$¢ polegajaca na ich uwzglednieniu byta bezpodstawna;

dnia 23.11.2022 r. wystapiono do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku o wydanie zgody na odstagpienie
od konieczno$ci sporzadzania prognozy oddziatywania na srodowisko;

Organ sporzadzajacy projekt zmiany miejscowego planu w toku prowadzenia dalszych prac
planistycznych uznat za zasadne sporzadzenie dokumentu prognozy oddziatywania na $rodowisko,
w zwigzku z czym wycofat wczesniejszy wniosek o odstapienie i dnia 02.12.2022 r. wystapit
0 uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania
na $rodowisko;

informacje zawarte w ostatecznych odpowiedziach udzielonych przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu oraz Parstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku w sprawie
uzgodnienia zakresu i stopnia szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania
na $rodowisko zostaty w niej uwzglednione w zakresie adekwatnym do charakteru obszaru
opracowania;

dnia 31.01.2023 r. wystapiono do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Turku o zaopiniowanie w zakresie swoich
kompetencji projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wraz z prognozg
odziatywania na $rodowisko;

ww. Instytucje wydaly stosowne — pozytywne opinie (RDOS z uwagami, nie majacymi wplywu
na pozytywng opinie - patrz pkt 2.2 niniejszego podsumowania);

dnia 04.04.2023 r. opublikowano w prasie ogtoszenie oraz wywieszono obwieszczenie 0 wytozeniu
do publicznego wgladu projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

wraz z prognozg oddziatywania na Srodowisko, ze stosowng informacjg o terminie wytozenia oraz czasie

i miejscu odbycia sie dyskusji publicznej, jak rowniez mozliwosci sktadania uwag;
do miejscowego planu oraz do prognozy oddziatywania na Srodowisko nie wniesiono zadnych uwag,

w zwigzku z czym czynnos$¢ polegajaca na ich uwzglednieniu byta bezpodstawna.

Podczas sporzadzania zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta Turku

dla obszaru w rejonie ul. Przemystowej, ul. Gorniczej oraz granicy miasta, przyjetego uchwatg Nr XLV/299/22
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Rady Miejskiej Turku z dnia 25 stycznia 2022 r. spetnione zostaty wymogi ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska

oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko.

2.4.Wyniki postepowania dotyczacego transgranicznego oddzialywania na Srodowisko.

Analiza dokumentéw zebranych na etapie sporzadzania zmiany planu pozwolita przyjaé, iz jego skala
oraz realizacja wyznaczonych kierunkow zagospodarowania przestrzennego nie spowoduje skutkow
transgranicznych (teren objety opracowaniem znajduje sie w znacznej odlegtosci od granic Rzeczypospolitej
Polskiej).

2.5.Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien planu

oraz czestotliwosci jej przeprowadzania.

Zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 23 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, organ
sporzadzajacy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dokonuje analizy zmian w zagospodarowaniu
przestrzennym gminy (w tym skutkow realizacji postanowien projektowanego dokumentu).

Do metod analizy skutkow realizacji postanowien planistycznych generalnie naleze¢ moze:

o prowadzenie rejestru miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, rejestrowanie wnioskow
0 sporzadzenie miejscowych plandw lub ich zmiang i gromadzenie materiatdw z nimi zwigzanych;

e ocena i aktualizacja form ochrony przyrody i najcenniejszych siedlisk przyrodniczych;

e 0cena rozwoju gospodarczego (przedsiebiorczosci, rozwoju budownictwa, przemian struktury agrarne;j,
powierzchni urzadzonych terendw zieleni i wzrostu lesistosci),

 kontrola stanu jako$ciowego wdd podziemnych (2 razy w roku),

e pomiar emisji niskiej (w okresie sezonu grzewczego i najintensywniejszego uzytkowania traktéw

komunikacyjnych) w sasiedztwie skupisk zabudowy mieszkaniowe;).

Zgodnie z art. 25 ustawy Prawo ochrony $rodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. oraz w celu unikniecia
powielania monitorowania w mys| zasady Dyrektywy 2001/42/WE w sprawie oceny wptywu niektorych planow
i programéw na $rodowisko, wptyw ustalen projektu tego planu na $rodowisko przyrodnicze w zakresie: jakoSci
poszczegoinych elementéw przyrodniczych, dotrzymywaniu standardéw jakosci Srodowiska, obszarach
wystepowania przekroczen, wystepujacych zmianach jako$ci elementdéw przyrodniczych i przyczynach tych
zmian, kontrolowany bedzie w ramach systemu Parstwowego Monitoringu Srodowiska. Wyniki prowadzonego
monitoringu prezentowane bedg corocznie w Raportach o stanie $rodowiska, wydawanych w formie
ogdlnodostepnej publikacji. Zrodtami danych w tym zakresie moga tez by¢: Wojewddzka Baza Danych
(prowadzona przez Marszatka Wojewodztwa), zrodta administracyjne  wynikajace  z obowigzkow
sprawozdawczych lub zapisow ustawowych (decyzje, zezwolenia, pozwolenia), czy badania statystyczne
Gtéwnego Urzedu Statystycznego. Ponadto w zakresie monitoringu poszczegélnych elementéw $rodowiska

odpowiedzialne sa; jednostki i instytucje zwigzane z gospodarkg wodng, zarzady drdg, starostwa powiatowe,
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urzedy wojewddzkie, aw zakresie ochrony przyrody Lasy Panstwowe, Wojewddzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska oraz inne, jednostki wspomagajace, zatrudniajace ekspertow tej dziedziny (np. IMGW, Wody
Polskie).

= zal 01 Wykazy wnioskow (brak wnioskow);

= zal. 02 Wykazy opinii oraz uzgodnien;

= zat. 03 Wykazy uwag (brak uwag);

= zat. 04 zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta Turku dla obszaru
w rejonie ul. Przemystowej, ul. Gdrniczej oraz granicy miasta, przyjetego uchwatg Nr XLV/299/22 Rady
Miejskiej Turku z dnia 25 stycznia 2022 r. (Uchwata Nr LXVI/410/23 Rady Miejskiej Turku z dnia
30 maja 2023 r.);

= zal nr 05 Prognoza oddziatywania na Srodowisko.
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